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Angabe zu ihrer (geringen) Grofle zu machen, sondern um Veriargerung, Selbst-
ironie, Empathie etc. zu explizieren.

1.2

Die von uns bereits durchgefithrten Untersuchungen zur Sprache russischsprachi-
ger Diaspora (Mengel/Plaksina 2012; Mengel/Plaksina 2014; Menrens/Yen6aera
2015; Mengel 2018), fithrten zu folgenden Beobachtungen, deren Beriicksichti-
gung bei der hier beabsichtigten Analyse notwendig ist.

Die Sprach- bzw. Sprechtatigkeit der Vertreter der ersten Diasporageneration
(mit dem Russischen als Muttersprache) in allen vier russischen Emigrationswel-
len (3emckasn 2001: 35) unterscheidet sich prinzipiell von der ihrer Nachkommen
in der zweiten und folgenden Diasporagenerationen (Russisch als heritage-lan-
guage): Wiahrend der Sprachgebrauch der ersten Diasporageneration verstarkt
durch die Bemiithungen gepragt ist, Lexik aus der fremdsprachigen Umgebung
unter Zuhilfenahme von Mechanismen der russischen Form- und Wortbildung
in das Sprachsystem ihrer Muttersprache (Russisch) zu integrieren, beherrschen
die Vertreter der zweiten und folgenden Diasporagenerationen in der Regel (wenn
auch moéglicherweise mit unterschiedlicher Sicherheit) zwei Sprachsysteme - des
Russischen und der Sprache des Gastlandes (zu Besonderheiten der heritage-
language vgl. z.B.: Mustajoki et al. 2010; Polinsky/Kagan 2007; Bripenkosa et al.
2014, Polinsky 2018).

Bei fast vollstindiger Unversehrtheit des Sprachsystems der Muttersprache
(Russisch) bei Vertretern der ersten Diasporageneration und der Identitit der
zu beobachtenden Entlehnungsprozesse mit denjenigen im Mutterland (Mengel
2017: 245-247) zeigt sich bei Vertretern der zweiten und der folgenden Diaspo-
ragenerationen eine Interferenz beider angeeigneten immanenten Sprachsysteme
und der Einfluss des Sprachsystems der Umgebungssprache auf das Sprachsystem
des Russischen.

Im Unterschied zum Sprachgebrauch in der ersten Diasporageneration, der
sich in Bezug auf die oben genannten Erscheinungen in den russischsprachigen
Diasporen verschiedener Lander gleichermaflen duflert (vgl. [Toauuckasn 2004;
Asuna 2004; Ocunosa 2004 u.a. in: Mycraitoku/ IIpotacosa 2004), hingen die
entsprechenden Verinderungen im russischen Sprachsystem bei Vertretern der
zweiten und folgenden Diasporagenerationen von den spezifischen Besonderhei-
ten des Sprachsystems jeder konkreten Partnersprache ab.
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